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RESUMEN
Introducción: El desarrollo contemporáneo se configura como un sistema complejo de interdependencias entre 
competitividad, innovación, desarrollo sostenible y progreso social, donde las relaciones estructurales no son lineales, 
sino sistémicas y multidimensionales. El objetivo del estudio fue analizar la competitividad e innovación frente a las 
interdependencias del desarrollo sostenible y el progreso social en el Perú. Materiales y métodos: Se desarrolló un 
estudio cuantitativo, descriptivo y transversal basado en análisis de redes de indicadores del CEPLAN (2026), realizado 
en Perú entre enero y junio de 2026. Se empleó muestreo intencional de indicadores estratégicos y una matriz de 
interdependencias para identificar relaciones de influencia y dependencia. Resultados: El desarrollo sostenible presentó 
13 conexiones totales (100% de entrada y 0% de salida), configurándose como nodo altamente dependiente dentro del 
sistema. Sus relaciones se vincularon con indicadores como IDH, Gini, pobreza, competitividad, innovación, gobernanza 
y PBI real, evidenciando una estructura de dependencia multidimensional. El progreso social registró 6 conexiones 
totales (4 entradas equivalentes al 66,7% y 2 salidas al 33,3%), actuando como nodo articulador entre competitividad 
y desarrollo sostenible. La red mostró predominio de vínculos fuertes, con conectividad completa entre dimensiones 
económicas, sociales e institucionales, sin nodos aislados. Discusión: Los hallazgos confirman un sistema de desarrollo no 
lineal, donde el progreso social opera como mediador estructural y el desarrollo sostenible como resultado integrado de 
múltiples determinantes. Conclusiones: La competitividad, innovación, desarrollo sostenible y progreso social conforman 
un sistema interdependiente con predominio de relaciones estructurales de dependencia y articulación funcional.
Palabras clave: análisis de redes, competitividad, innovación, desarrollo sostenible, progreso social
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ABSTRACT
Introduction: Contemporary development is configured as a complex system of interdependencies among 
competitiveness, innovation, sustainable development, and social progress, where structural relationships are non-
linear, systemic, and multidimensional. The objective of the study was to analyze competitiveness and innovation in 
relation to the interdependencies between sustainable development and social progress in Peru. Materials and methods: 
A quantitative, descriptive, cross-sectional study was conducted based on network analysis of indicators from CEPLAN 
(2026), carried out in Peru between January and June 2026. Purposive sampling of strategic indicators was applied, 
and an interdependence matrix was used to identify influence and dependency relationships among variables. Results: 
Sustainable development exhibited 13 total connections (100% incoming and 0% outgoing), positioning it as a highly 
dependent node within the system. Its relationships were associated with indicators such as HDI, Gini index, poverty, 
competitiveness, innovation, governance, and real GDP, evidencing a multidimensional dependency structure. Social 
progress registered 6 total connections (4 incoming, equivalent to 66.7%, and 2 outgoing, equivalent to 33.3%), acting as 
an articulating node between competitiveness and sustainable development. The network showed a predominance of 
strong links, with full connectivity across economic, social, and institutional dimensions, and no isolated nodes. Discussion: 
The findings confirm a non-linear development system in which social progress operates as a structural mediator and 
sustainable development emerges as an integrated outcome of multiple determinants. Conclusions: Competitiveness, 
innovation, sustainable development, and social progress form an interdependent system characterized by structural 
dependency relationships and functional articulation.
Keywords: network analysis, competitiveness, innovation, sustainable development, social progress

RESUMO
Introdução: O desenvolvimento contemporâneo configura-se como um sistema complexo de interdependências entre 
competitividade, inovação, desenvolvimento sustentável e progresso social, no qual as relações estruturais não são 
lineares, mas sistêmicas e multidimensionais. O objetivo do estudo foi analisar a competitividade e a inovação frente às 
interdependências entre o desenvolvimento sustentável e o progresso social no Peru. Materiais e métodos: Realizou-
se um estudo quantitativo, descritivo e transversal, baseado em análise de redes de indicadores do CEPLAN (2026), 
desenvolvido no Peru entre janeiro e junho de 2026. Utilizou-se amostragem intencional de indicadores estratégicos e 
uma matriz de interdependências para identificar relações de influência e dependência entre as variáveis. Resultados: 
O desenvolvimento sustentável apresentou 13 conexões totais (100% de entradas e 0% de saídas), configurando-se 
como um nó altamente dependente dentro do sistema. Suas relações estiveram associadas a indicadores como IDH, 
índice de Gini, pobreza, competitividade, inovação, governança e PIB real, evidenciando uma estrutura de dependência 
multidimensional. O progresso social registrou 6 conexões totais (4 entradas equivalentes a 66,7% e 2 saídas equivalentes 
a 33,3%), atuando como nó articulador entre competitividade e desenvolvimento sustentável. A rede apresentou 
predominância de vínculos fortes, com conectividade completa entre dimensões econômicas, sociais e institucionais, 
sem nós isolados. Discussão: Os achados confirmam um sistema de desenvolvimento não linear, no qual o progresso 
social atua como mediador estrutural e o desenvolvimento sustentável emerge como resultado integrado de múltiplos 
determinantes. Conclusões: Competitividade, inovação, desenvolvimento sustentável e progresso social formam um 
sistema interdependente caracterizado por relações estruturais de dependência e articulação funcional.
Palavras-chave: análise de redes, competitividade, inovação, desenvolvimento sustentável, progresso social
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Introducción

El estudio del desarrollo contemporáneo se ubica en el campo de las ciencias sociales y la educación, donde 
se analizan las condiciones estructurales que determinan la formación de capacidades humanas, el bienestar 
social y la transformación de los sistemas productivos (Batista & Helal, 2023; Okolo et al., 2023). En este 
ámbito, la competitividad y la innovación no se interpretan únicamente como variables económicas, sino como 
expresiones del capital humano, la calidad educativa y la capacidad de aprendizaje social de los países (Coutinho 
& Au-Yong, 2024). De manera complementaria, el desarrollo sostenible y el progreso social constituyen 
resultados integrados que reflejan la interacción entre formación educativa, equidad social e institucionalidad 
(Reverte, 2022; Lubis & Aryansah, 2024). El objeto de estudio se delimita en la red de interdependencias entre 
competitividad, innovación, desarrollo sostenible y progreso social en el Perú, entendida como un sistema de 
indicadores que expresa el nivel de articulación entre educación, sociedad y desarrollo (Merino et al., 2024).

La literatura internacional en ciencias sociales y educación evidencia que la competitividad y la innovación 
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dependen del capital humano, las habilidades cognitivas, la formación técnica y la calidad de los sistemas 
educativos. Estudios recientes muestran que estos factores explican diferencias significativas en productividad 
e innovación entre países y organizaciones, consolidando su rol estructural en economías basadas en 
conocimiento. Asimismo, la evidencia empírica confirma su impacto en el crecimiento económico y la 
innovación empresarial (Yue, 2023; Égert et al., 2024; Dinku et al., 2024).

En América Latina, la evidencia empírica muestra que las brechas educativas constituyen un determinante 
estructural de las diferencias en productividad e innovación entre países, al afectar la acumulación de capital 
humano y la capacidad de absorción tecnológica en economías heterogéneas (Radinger & Bell, 2022). En el 
contexto peruano y regional, los estudios recientes evidencian que las desigualdades en el acceso a educación 
de calidad limitan la generación de innovación sostenible y profundizan las brechas de desarrollo entre 
territorios (Radinger-Peer & Bell, 2022). En relación con el progreso social, la literatura internacional confirma 
que el bienestar depende no solo del ingreso, sino también del acceso a educación, salud y derechos básicos, 
configurando un enfoque multidimensional del desarrollo humano (Jansen, 2024). 

Asimismo, el desarrollo sostenible se ha abordado desde perspectivas educativas que destacan la formación 
en ciudadanía ambiental y competencias para la sostenibilidad (Cebrián et al., 2021). Sin embargo, estos 
estudios mantienen un enfoque fragmentado que no integra de manera sistémica la relación entre educación, 
competitividad, innovación y desarrollo social.

En el contexto peruano, los indicadores de desarrollo evidencian una estructura compleja donde factores 
educativos, sociales e institucionales interactúan de manera interdependiente. El análisis de redes de 
indicadores muestra que el progreso social presenta capacidad de influencia directa sobre la competitividad y 
el desarrollo sostenible, lo que sugiere que las condiciones educativas, institucionales y sociales actúan como 
motores del sistema de desarrollo (Avolio et al., 2023; Calatayud et al., 2026). Por otro lado, el desarrollo 
sostenible se configura como un indicador altamente dependiente, resultado de múltiples dimensiones que 
incluyen educación, pobreza, desigualdad, innovación y gobernanza. Esta configuración evidencia que el 
sistema de desarrollo no responde a relaciones lineales, sino a estructuras de interacción donde la educación 
y el bienestar social cumplen un rol articulador (Avolio et al., 2023; Filho et al., 2025).

A partir de la revisión de antecedentes, se identifica la limitación de estudios que integren competitividad, 
innovación, desarrollo sostenible y progreso social desde una perspectiva educativa y sistémica. La literatura 
existente tiende a abordar estas variables de forma fragmentada, sin considerar su interacción como parte de 
sistemas complejos de aprendizaje, gobernanza y desarrollo. En este sentido, los enfoques recientes sobre 
sostenibilidad en educación superior evidencian que los sistemas educativos funcionan como estructuras 
interdependientes donde la innovación, la gobernanza institucional y el aprendizaje organizacional se articulan 
de manera no lineal dentro de procesos de transformación social (Elacqua & Marotta, 2020; Christou et al., 
2024). Esta limitación genera un problema de investigación centrado en la falta de comprensión integrada de 
cómo las dinámicas educativas y sociales estructuran la competitividad y el desarrollo sostenible. Desde el 
plano epistemológico, se evidencia una fragmentación del conocimiento que impide comprender el desarrollo 
como un sistema educativo-social complejo. El problema científico se expresa en la insuficiencia de un modelo 
que explique las interdependencias entre competitividad, innovación, desarrollo sostenible y progreso social 
en el Perú desde una perspectiva interdisciplinaria. La pregunta científica se formula así: ¿cómo se estructuran 
las interdependencias entre competitividad, innovación, desarrollo sostenible y progreso social en el Perú 
desde un enfoque educativo y social?

El estudio se delimita en el contexto peruano, dentro del campo de las ciencias sociales y la educación, 
considerando indicadores estructurales de desarrollo. La delimitación temática se centra en la interacción 
entre competitividad e innovación como expresiones de capacidades humanas, y el desarrollo sostenible 
y progreso social como resultados del sistema educativo-social. El análisis se desarrolla bajo un enfoque 
transversal de indicadores, sin intervención experimental. La delimitación conceptual se enmarca en teorías 
de sistemas complejos aplicadas a educación y desarrollo social, excluyendo interpretaciones exclusivamente 
económicas o productivas.

El estudio se justifica en la necesidad de comprender el desarrollo como un fenómeno educativo y social 
interdependiente. Desde la perspectiva científica, aporta un modelo de análisis sistémico que integra 
variables tradicionalmente estudiadas de forma separada. En el plano social, contribuye a comprender 
cómo la educación, la innovación y la competitividad influyen en el bienestar y la sostenibilidad del país. 
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Metodológicamente, introduce el análisis de redes de indicadores como herramienta para interpretar sistemas 
complejos de desarrollo. En términos de pertinencia disciplinar, se alinea con la misión de las ciencias sociales 
y la educación al analizar procesos de formación de capacidades humanas y sociales en el contexto peruano. 
Por tanto, se establece lo siguiente:

El objetivo del estudio fue analizar la competitividad e innovación frente a las interdependencias del 
desarrollo sostenible y el progreso social en el Perú.

MATERIALES Y MÉTODOS

El estudio se desarrolló bajo un enfoque cuantitativo, con alcance descriptivo de carácter estructural, 
orientado al análisis de interdependencias entre indicadores de desarrollo social, educativo, económico e 
institucional. El nivel de investigación fue descriptivo, dado que se buscó caracterizar la configuración de 
relaciones entre competitividad e innovación como variables estructurales de base, y desarrollo sostenible 
junto con progreso social como variables de resultado dentro de un sistema complejo de indicadores. El diseño 
metodológico fue no experimental y de corte transversal, en tanto no se manipularon variables y el análisis se 
realizó sobre información correspondiente a un único periodo de observación.

El estudio se ejecutó desde enero a junio de 2026 en el Perú, tomando como fuente principal la Plataforma 
de Seguimiento de Indicadores y Evaluación del Plan Estratégico de Desarrollo Nacional del Centro Nacional de 
Planeamiento Estratégico (CEPLAN), la cual consolidó información oficial sobre el desempeño del desarrollo 
nacional en dimensiones sociales, económicas, institucionales y ambientales.

La población de estudio estuvo constituida por el conjunto total de indicadores disponibles en dicha 
plataforma, los cuales representaron el sistema nacional de monitoreo del desarrollo. La muestra se delimitó 
mediante un muestreo intencional no probabilístico, seleccionándose indicadores con alta centralidad 
estructural dentro del sistema de relaciones. En este caso, se seleccionaron los indicadores competitividad 
e innovación, desarrollo sostenible y progreso social, debido a su relevancia sistémica y su capacidad 
de articulación dentro de la red de indicadores. Los criterios de inclusión consideraron indicadores que 
presentaron relaciones directas de influencia y dependencia dentro del sistema, mientras que se excluyeron 
aquellos indicadores sin conectividad estructural relevante o sin disponibilidad de relaciones direccionales en 
la plataforma analizada. 

Las variables del estudio se conceptualizan desde un enfoque sistémico. La competitividad e innovación 
se define como la capacidad estructural de generación de valor basada en productividad, desarrollo de 
capacidades humanas, innovación tecnológica y eficiencia institucional, mientras que el desarrollo sostenible 
se conceptualiza como la integración de dimensiones económicas, sociales, institucionales y ambientales 
orientadas al equilibrio intertemporal del desarrollo (Chaparro et al., 2023; Saqib et al., 2023). El progreso 
social se entiende como el nivel de bienestar multidimensional que integra acceso a educación, salud, derechos 
fundamentales y calidad de vida. Estas variables se operacionalizan a través de dimensiones estructurales e 
indicadores relacionales derivados de sus conexiones dentro del sistema, tales como pobreza, desigualdad, 
gobernanza, IDH, innovación, competitividad, producto bruto interno real y sostenibilidad ambiental (Jansen 
et al., 2024). 

La técnica de recolección de datos se basó en análisis documental de CEPLAN. Se utilizó una matriz de 
interdependencias para registrar relaciones de influencia y dependencia entre indicadores, clasificadas 
como vínculos fuertes y débiles según su intensidad estructural dentro del sistema analizado de indicadores 
nacionales.

El análisis de datos se realizó mediante técnicas de análisis estructural de redes de indicadores, permitiendo 
identificar la configuración del sistema, la dirección de las relaciones y el nivel de dependencia de cada variable. 
El procesamiento se efectuó con software de análisis de matrices y visualización de redes, identificando nodos 
centrales y relaciones de influencia en el sistema.

Aspectos éticos: Se garantizó el uso de datos públicos, sin intervención humana, respetando integridad, 
transparencia, trazabilidad, validez y confiabilidad analítica.

RESULTADOS
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La Tabla 1 muestra que el indicador de desarrollo sostenible presentó una estructura relacional caracterizada 
por la coexistencia de influencias recibidas y proyectadas hacia otros componentes del sistema. Las relaciones 
de entrada se concentraron en indicadores asociados con el desarrollo humano y la calidad institucional, 
mientras que las relaciones de salida se orientaron hacia la competitividad y el desarrollo sostenible. En la red 
predominó la presencia de vínculos fuertes, sin evidencia de relaciones de baja intensidad, lo que reflejó una 
estructura relacional homogénea entre los indicadores conectados.

Tabla 1. Estructura de interdependencias del indicador desarrollo sostenible en el grupo competitividad e innovación.
Característica Resultado

Grupo analizado Competitividad e innovación

Indicador Desarrollo sostenible

Nivel de dependencia Alta

Total de conexiones 13

Relaciones de entrada 13

Relaciones de salida 0

Vínculos fuertes de entrada Avisa, Gini, IDH, progreso social, pobreza monetaria, pérdidas de bosques, innovación, 

competitividad, PBI real, voz y rendición de cuentas, imperio de la ley y control de corrupción

Vínculo débil de entrada Riesgo climático global

Vínculos de salida Ninguno

La Figura 1 mostró una red en la que el indicador progreso social se ubicó cercano al núcleo de mayor 
conectividad del sistema, compartiendo el espacio central con indicadores asociados a competitividad, 
desarrollo sostenible, innovación y variables económicas e institucionales. La distribución de nodos evidenció 
la formación de agrupamientos entre indicadores con características similares, mientras otros se situaron 
hacia la periferia con menor proximidad al núcleo principal. Asimismo, la disposición de enlaces evidenció 
trayectorias de conexión entre los distintos grupos de indicadores, configurando una estructura continua 
sin componentes aislados. La red integrada mostró interconexión entre dimensiones sociales, económicas, 
institucionales y ambientales.

Figura 1. Red de interdependencias del indicador desarrollo sostenible en el grupo competitividad e innovación del 
sistema de indicadores del CEPLAN.

La Tabla 2 mostró que el indicador progreso social presentó una estructura relacional caracterizada por la 
coexistencia de influencias recibidas y proyectadas dentro del sistema de indicadores. Las relaciones identificadas 
vincularon al desarrollo sostenible con componentes asociados al desarrollo humano, la institucionalidad y el 
desempeño nacional, mientras que sus conexiones salientes se orientaron hacia indicadores que sintetizan la 
competitividad y la sostenibilidad.

Tabla 2. Estructura de interdependencias del indicador progreso social en el grupo desarrollo social del sistema de 
indicadores del CEPLAN.

Característica Resultado

Grupo de indicadores Desarrollo social
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Indicador Progreso social

Nivel de dependencia Alta

Total de conexiones 6

Relaciones de entrada 4

Relaciones de salida 2

Vínculos fuertes de entrada Avisa, IDH, imperio de la ley y control de corrupción

Vínculos débiles de entrada Ninguno

Vínculos fuertes de salida Desarrollo sostenible y competitividad

Función estructural dentro de la red Indicador articulador con capacidad de influencia sobre otros indicadores

La Figura 2 muestra una red con una organización espacial compacta, en la que el indicador progreso social se 
localizó próximo al núcleo de mayor concentración de enlaces. La disposición de los nodos permitió identificar 
agrupamientos conformados por indicadores con afinidad temática, particularmente aquellos relacionados 
con la institucionalidad, el desarrollo humano y el desempeño económico. Asimismo, la representación gráfica 
evidenció trayectorias continuas de conexión entre estos agrupamientos, sin fragmentaciones visibles en la 
estructura de la red. La proximidad entre los principales nodos y la distribución homogénea de los enlaces 
reflejaron una configuración espacial integrada, donde los distintos componentes del sistema permanecieron 
conectados dentro de una misma estructura relacional.

Figura 2. Red de interdependencias del indicador progreso social en el grupo desarrollo social del sistema de 
indicadores del CEPLAN.

DISCUSIÓN

Los resultados correspondientes al indicador desarrollo sostenible dentro del grupo competitividad e 
innovación evidenciaron que este presentó una elevada dependencia respecto de factores económicos, 
sociales, institucionales y ambientales, sin ejercer influencia directa sobre otros indicadores del sistema. Esta 
configuración reflejó que el desarrollo sostenible constituyó un resultado integrador del funcionamiento 
estructural del sistema de desarrollo, cuya expresión dependió de la interacción simultánea entre competitividad, 
innovación, desarrollo humano, gobernanza y condiciones socioambientales. La consistencia entre estos 
hallazgos y el diseño metodológico confirmó que el análisis de redes permitió representar adecuadamente 
las interdependencias entre indicadores, cumpliendo el objetivo de identificar la organización estructural del 
desarrollo desde una perspectiva sistémica.

Estos resultados coincidieron con Merino et al. (2024), quienes demostraron que la competitividad 
constituyó uno de los principales determinantes del desarrollo sostenible en América Latina al interactuar 
con variables económicas, sociales e institucionales. Asimismo, Chaparro et al. (2023) señalaron que la eco-
innovación nacional respondió a la integración entre innovación tecnológica, gobernanza y sostenibilidad 
ambiental, mientras que Coutinho & Au-Yong (2024) evidenciaron que el desempeño innovador dependió de 
la articulación entre capacidades institucionales, inversión en conocimiento y entorno competitivo. Desde otra 
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perspectiva, Reverte (2022) mostró que la calidad institucional explicó una proporción significativa del avance 
de los países hacia los Objetivos de Desarrollo Sostenible, lo que reforzó la importancia de la gobernanza 
dentro de los procesos de sostenibilidad. En conjunto, estos estudios respaldaron la interpretación de que 
el desarrollo sostenible no emergió como consecuencia de un único componente, sino como resultado de la 
interacción estructural entre múltiples dimensiones del desarrollo.

No obstante, el presente estudio aportó una perspectiva metodológica complementaria respecto de las 
investigaciones anteriores. Mientras Merino et al. (2024) recurrieron a modelos de datos de panel, Reverte 
(2022) empleó análisis econométricos comparativos y Chaparro et al. (2023) estimaron relaciones explicativas 
entre variables nacionales, la presente investigación examinó la estructura funcional de los indicadores 
mediante análisis de redes. Esta aproximación permitió identificar la posición relativa del desarrollo sostenible 
dentro del sistema y reconocer su papel como nodo de convergencia de dimensiones económicas, sociales, 
institucionales y ambientales. En este sentido, los resultados ampliaron la comprensión del desarrollo sostenible 
desde una perspectiva sistémica, en concordancia con el enfoque de pensamiento sistémico propuesto por 
Christou et al. (2024) para el análisis de procesos complejos de sostenibilidad.

En relación con el indicador progreso social, los resultados mostraron una estructura relacional 
caracterizada por la coexistencia de influencias recibidas desde variables asociadas con el desarrollo humano 
y la institucionalidad, junto con relaciones proyectadas hacia la competitividad y el desarrollo sostenible. 
Esta organización evidenció que el progreso social desempeñó una función articuladora dentro del sistema 
de indicadores, al conectar dimensiones sociales con componentes económicos y de sostenibilidad. La 
configuración espacial de la red confirmó, además, una elevada cohesión entre los principales indicadores 
nacionales, lo que indicó que el bienestar social se integró funcionalmente con la competitividad y la innovación 
dentro de una misma estructura de desarrollo.

Estos resultados coincidieron con Avolio et al. (2023), quienes señalaron que el progreso social en el Perú 
dependió de la interacción entre necesidades humanas básicas, fundamentos del bienestar y oportunidades 
para el desarrollo. Del mismo modo, Jansen et al. (2024) sostuvieron que el bienestar debía comprenderse 
mediante marcos multidimensionales que integraran educación, salud, derechos e inclusión social, superando 
la interpretación basada exclusivamente en indicadores económicos. Desde el ámbito educativo, Batista & Helal 
(2023) demostraron que la educación favoreció procesos de innovación social mediante el fortalecimiento de 
capacidades colectivas y mecanismos de aprendizaje, mientras que Cebrián et al. (2021) destacaron que el 
desarrollo de competencias para la sostenibilidad fortaleció la articulación entre ciudadanía, aprendizaje y 
transformación social. A su vez, Dinku et al. (2024) evidenciaron que el capital humano impulsó la innovación 
organizacional y el desempeño competitivo, lo que respaldó la estrecha relación observada entre progreso 
social, competitividad e innovación dentro del sistema analizado.

A diferencia de las investigaciones precedentes, que evaluaron el progreso social mediante índices 
compuestos, revisiones sistemáticas o modelos estadísticos de asociación, el presente estudio analizó su 
comportamiento como parte de una red estructural de interdependencias entre indicadores nacionales. 
Mientras Avolio et al. (2023) describieron el progreso social mediante dimensiones agregadas del bienestar y 
Jansen et al. (2024) propusieron indicadores multidimensionales para su medición, esta investigación permitió 
identificar simultáneamente la capacidad del progreso social para recibir influencia de factores institucionales 
y de desarrollo humano, así como para proyectar relaciones hacia la competitividad y el desarrollo sostenible. 
En consecuencia, el análisis de redes complementó los enfoques tradicionales al incorporar la lógica de 
interdependencias como fundamento para comprender la organización funcional del desarrollo nacional. Este 
aporte metodológico amplió las posibilidades de interpretación de los sistemas de indicadores y proporcionó 
evidencia útil para el diseño de políticas públicas orientadas a fortalecer, de manera integrada, el bienestar 
social, la innovación, la competitividad y la sostenibilidad.

La principal limitación del estudio radicó en el empleo de un único periodo de observación y de relaciones 
estructurales derivadas de indicadores nacionales, lo que restringió el análisis de variaciones temporales y 
comparaciones internacionales. No obstante, esta condición no comprometió la consistencia metodológica ni 
la validez descriptiva de los resultados obtenidos. 

CONCLUSIONES

La competitividad e innovación en el Perú se configuraron como un sistema interrelacionado con el desarrollo 
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sostenible y el progreso social mediante una red de interdependencias entre indicadores económicos, sociales, 
institucionales y ambientales. El análisis evidenció que el desarrollo sostenible constituyó un resultado sistémico 
cuya dinámica dependió de la convergencia de múltiples dimensiones, confirmando la necesidad de enfoques 
integradores que superen el análisis aislado de cada indicador y permitan una comprensión estructural del 
desarrollo.

El progreso social desempeñó una función articuladora en la estructura relacional analizada, al vincular 
el desarrollo humano y la calidad institucional con la competitividad y la sostenibilidad. Esta organización 
evidenció que el fortalecimiento de capacidades sociales e institucionales constituye un elemento estratégico 
para impulsar la innovación y consolidar un desarrollo nacional más equilibrado y sostenible.

El análisis estructural de interdependencias constituyó una aproximación metodológica pertinente para 
comprender la organización funcional del sistema nacional de indicadores, al permitir identificar la posición y el 
papel de los distintos componentes del desarrollo. Este enfoque amplió la interpretación convencional basada 
en relaciones lineales entre variables y aportó evidencia útil para orientar la formulación de políticas públicas 
con una visión sistémica de la competitividad, la innovación, el progreso social y el desarrollo sostenible.
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